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Resumen: El articulo presenta una sintesis del libro Modernidad Liquida de Zygmunt Bauman, y a
partir de alli formula una serie de reflexiones sobre el papel de la educacion en la actualidad. Lejos de ser
una resefia en el sentido convencional, el texto conjuga la sintesis de las tesis del autor con una serie de
anotaciones presentadas en un estilo aforistico, con el animo de generar reflexiones y discusiones futuras

sobre la tarea de educar.
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Abstract: The article presents a summary of the book Liquid Modernity, written by Zygmunt Bauman,
and from there, it is made a series of reflections on the role of education today. Far from being a review
in the conventional sense, the text combines the synthesis of the author’s thesis with a series of entries
submitted in an aphoristic style, with the aim of generating reflections and future discussions on the task

of educating.
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El peso de la modernidad ll'quida

Llego con tres heridas: la del amor, la de la muerte, la de la vida

(Miguel Hernandez)

Se llama modernidad liquida (Bauman, 2003) a aquella fase de la modernidad
caracterizada por la fluidez y levedad del capital. Su nombre resulta de la metafora
que Zygmunt Bauman construyo para oponer la fluidez de la modernidad liquida con
la solidez y permanencia de la modernidad solida. Aunque se opone a la modernidad
solida (o primera modernidad), la modernidad liquida forma parte de la modernidad
en un sentido general. En otras palabras, existe una sola modernidad, solo que en
virtud de las transformaciones que han permitido formas distintas de desarrollo y
crecimiento del capital han tenido lugar formas diferentes de organizacion social.
De todos modos, ambas modernidades —la solida y la liquida— estan signadas por la

busqueda de la modernizacion como horizonte de las acciones humanas.

La modernidad liquida se inicia cuando la dupla capital-trabajo —que tenia su existencia
en el espacio fisico de la fabrica- se quiebra para dar lugar a la emancipacion del capital.
Con esta ruptura, se rompe la dependencia mutua entre la generacion/crecimiento
del capital y el trabajo. El capital se libera de la responsabilidad de vigilar y controlar,
de asumir los costos sociales que acarrea el desarrollo de la economia: se vuelve
liviano, fluido, nomada, flexible. Entre tanto, el trabajo se vuelve inestable y precario
y los trabajadores quedan sujetos al vaiven de las necesidades variables del capital.
El empleo, tal y como se conocio en la modernidad solida es cada dia menos comun
y en cambio se ponen en auge formas de contratacion temporales que no ofrecen
garantias a futuro. Todo ello, sumado a las logicas de gerencia contemporaneas que le
ayudan al capital a perder peso: reducciones, fusiones, cierres, ventas, contribuyen
a que la labor de control sea mas ligera y a que el capital suelte sus amarras para
extender su dominio ubicuo. Esta transformacion ha estado mediada por desarrollos
tecnologicos que han hecho posible el aumento de la productividad al tiempo que se
reducen los costos de produccion -entre ellos la mano de obra-, y el escenario digital
permite la realizacion de transacciones financieras signadas por la desterritorializacion
y la virtualidad. Ello ha dado lugar al surgimiento de nuevas formas de dominacion
cuyos parametros de referencia son la capacidad de movilidad, la velocidad, la
impredecibilidad, el desprecio por la duracion y el nomadismo.

A esta dimension economica le corresponden tambien cambios en lo social y en
lo politico. El advenimiento de la modernidad liquida se caracteriza también por
la ruptura de los parametros establecidos, denominada por Bauman disolucion de
los solidos. La tendencia a la disolucion de los solidos es propia de la modernidad
entendida en un sentido amplio y se manifiesta en la modernidad liquida a traves
de la transformacion de los conceptos que han estado presentes en la narrativa de la

condicion humana (Bauman, 2003).
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La sociedad actual se caracteriza por la precariedad en las condiciones de vida —
que significa a su vez inseguridad, incertidumbre y angustia—; la responsabilidad
del individuo de asumir en solitario la carga de esa precariedad como un problema
individual y no como un asunto de interes colectivo; la imposibilidad de pensar en
el largo plazo; la apuesta por lo inmediato; el consumo como forma de construir
identidades y como estrategia para compensar la angustia generada por la precariedad
reinante; la fragilidad de los vinculos humanos; el escepticismo, la indiferencia y la
desconfianza frente a los proyectos colectivos; el individualismo como neutralizador del
ejercicio de la ciudadania; la colonizacion del espacio publico por parte de lo privado;
el desdibujamiento de la politica; el auge del comunitarismo para hacerle frente a la

crisis del espacio publico y de la politica.

La modernidad liquida -y su sociedad del consumo- es resultado de haber llevado al
limite extremo las dinamicas de modernizacion que tienen en la mira el crecimiento
a ultranza de la productividad y del capital financiero. En esta fase de la modernidad
(tan moderna como la primera), el individualismo suplanta la libertad y la autonomia;
la interconectividad sustituye la comunicacion; las “identidades guardarropa” (Bauman,
2003) ahorran el trabajo de establecer vinculos duraderos para la puesta en comtn de
los asuntos que atafien a la colectividad, a partir del reconocimiento de la diferencia. En
suma, la aparente liviandad de lo liquido esconde el peso insoportable e inocultable de
la dominacion.

Pero, por otro lado, al romper con las verdades absolutas y cerrar la “Oficina Suprema”
(Bauman, 2003), al poner en la mesa de discusion los fines y no solo los medios y al dejar
en el individuo la responsabilidad de las propias decisiones, la modernidad liquida abre la
posibilidad del ejercicio de la autonomia. Quizas no requiera de ella (y preferiblemente
la evite y solapadamente intente asfixiarla). En todo caso, abiertas las esclusas del
embalse, cualquier cosa puede pasar.

Sin embargo, para que esto sea posible (para que algo pase) es necesario trabajar en
direccion de que el individuo se reconozca como un sujeto libre, en tanto duefio de su
destino y responsable de sus acciones. Que abandone el confort del consumismo (el cual
es, en Ultimas, el mayor activador de sus angustias), que encuentre sentido en el esfuerzo
de construir lazos duraderos a partir de la negociacion de intereses, que comprenda de
donde viene y como se ha generado en las formas de organizacion social su situacion de
infelicidad, que encuentre sentido en la construccion de proyectos colectivos a largo
plazo, que esté dispuesto a repoblar el espacio de lo ptiblico y asumir el sentido politico
de su propia existencia. Que aprenda a funcionar en la sociedad, que es distinto a vivir
en funcion de ella (Bauman, 2003).

Se trataria, si mas, de darle otros causes a la modernidad liquida, de aprovechar sus
espacios e intersticios, de hacer efectiva su maleabilidad para propositos que no sean la
efectividad la productividad y la racionalidad instrumental que sustenta tales propositos.
A este gran objetivo de resignificacion de la modernidad liquida deben aportar las
ciencias sociales y humanas y, en un sentido mas general —pero que no implica menos

compromiso-, la educacion.



Educar en la época de lamodernidad liquida nos compromete, en primer lugar a entender
los procesos por los que estamos atravesando, lo cual exige de nuestra parte, abrir
nuestro pensamiento, mirar el universo circundante como mira un exiliado (Bauman,
2000) los nuevos espacios donde debe inscribir su actuar. En segundo lugar, entender el
lugar que ocupamos como maestros y construirlo dia a dia para no perder la capacidad
de responder a los cambios; asumir que nuestra vision de las cosas tiene efectos sobre
el modo como los estudiantes entienden el mundo en que viven; promover en ellos
el deseo del entendimiento como forma de construccion y ejercicio de la autonomia;
situarnos frente a ellos como los individuos libres que son y asumir el trabajo que ello
ha de representar para nosotros en el dia a dia; en fin, resistirnos a creer que somos
poseedores de verdades y optar por ser generadores de actitudes reflexivas, (auto)

cuestionadoras, criticas.

I. Zygmunt Bauman y la modernidad ll'quida

Hoy viajamos sin una idea de destino que nos guie.
Ni buscamos una sociedad mejor ni sabemos con certeza
qué elemento de la sociedad en la que vivimos nos hace indg'ferentes

y nos impulsa a escapar. (Bauman, 2003, pdg. 143)

A lo largo de esta primera seccion se presentan los planteamientos centrales del autor
en su libro Modernidad Liquida, los cuales serviran de base para formular en la segunda
parte una serie de reflexiones, que pueden ser tanto afirmaciones como preguntas,
pretextos para elaboraciones mas extensas, imagenes por completar, rutas por disefiar. ..
Presento esta parte del articulo como posible fuente de consulta o corroboracion a
proposito de las referencias que hago al texto de Bauman en la segunda parte. En lugar
de utilizarla para la elaboracion de una resena critica del libro, la pongo en circulacion
como una manera de compartir la lectura de un texto que me parece sumamente valioso
para comprender la situacion por la que atraviesa nuestra sociedad. En todo caso, es
necesario aclarar que sin este ejercicio de lectura y escritura previo, no hubiese podido
llegar a elaborar la segunda parte de este documento.

1. La modernidad es s6lo una: de lo s6lido a lo liquido y de lo
liquido a lo s6lido

Modernidad Liquida de Zygmunt Bauman es la primera de una serie de obras en las que el
autor analiza los cambios que ha traido consigo el advenimiento de la fase liquida de la
modernidad. A lo largo de su libro, Bauman pone en evidencia la continuidad existente
entre la“modernidad solida” y la “modernidad liquida”. Lejos de haber una ruptura entre
una y otra etapa (aunque parece serlo en muchos sentidos), lo que se esta produciendo
es el resultado de una agudizacion de tendencias iniciadas en la modernidad naciente.
Ello es posible entenderlo si tenemos en cuenta, como bien lo sefiala Bauman, que la
disolucion de los solidos ha sido un rasgo permanente de la modernidad. Es, si se quiere,

1A
su razon de ser.
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El inicio de la modernidad estuvo marcado por un interés de ‘deconstruir’ el viejo orden
premoderno (para entonces practicamente desintegrado) y construir un nuevo orden que fuera
verdaderamente solido: derretir lo solido para construir algo atin mas solido. El viejo orden
estaba asociado a las lealtades tradicionales, los derechos y las obligaciones que constrefifan
la iniciativa. En contraste, el nuevo orden -en tanto predecible- era verdaderamente solido y
por ello permitia construir un marco consistente para el desarrollo de la iniciativa individual,

razon ultima de la modernidad en sus distintas fases.

En sintesis, lo que se ha dado llamar espiritu moderno propende por la disolucion de los solidos
(negando el pasado y la tradicion y profanando lo sagrado) y por la destruccion de convicciones
y lealtades que permitian la resistencia de los viejos solidos a su licuefaccion.

Ahora bien, la disolucion de los solidos era necesaria, por un lado, para abrir espacio a nuevos
y mejores solidos que fueran verdaderamente inalterables. EI modelo buscado era el de una
solidez duradera que produjera confianza, que volviera el mundo predecible y controlable.
Por otro lado, la disolucion de los solidos del viejo orden era un imperativo para poder liberar
la iniciativa comercial de obligaciones domésticas y deberes eticos: “dejar desnuda la trama
de relaciones sociales, expuesta totalmente a las reglas de juego y criterios de racionalidad
inspirados y moldeados por el comercio” (Bauman, 2003, pag. 10).

Como resultado de la disolucion de los solidos, se produjo un dominio de la racionalidad
instrumental y un rol determinante de la economia, la cual se emancipo de las ataduras
politicas, eticas y culturales (es decir, de los viejos solidos). El nuevo orden definido en
términos economicos se perfilo como inmune a toda accion no determinada por la economia e
impuso su dominio sobre la totalidad de la vida humana. Ademas de lo anterior, las sociedades
complejas de la modernidad se vieron sometidas a una rigidez absoluta (Claus Offe, 1987,
citado por Bauman), de tal manera que cualquier intento de cambio resultaba inconcebible,
como lo era la posibilidad de libre eleccion. Atn en caso de que se pudiesen imaginar opciones
distintas, la forma rigida de organizacion estaba concebida para hacerlas inviables.

De todos modos, Bauman aclara que la nulidad de opciones no fue resultado de un orden
dictatorial, de la subordinacion, la opresion o la esclavitud, ni de la colonizacion de la
esfera privada por parte del sistema (pag. 11). Fue consecuencia de haber eliminado las
“amarras” que impedian darle rienda suelta a las libertades individuales. Asi las cosas, la
desregulacion, la liberalizacion, la flexibilizacion, la creciente fluidez, la liberacion de los
mercados fueron —paradojicamente- causa de la “rigidez del orden” en tanto “artefacto y
sedimento de la libertad de los agentes humanos (pag. 11).

Bauman sefala que, sin lugar a dudas, el advenimiento de la modernidad fluida esta trayendo
consecuencias profundas para la humanidad. Algunas de esas consecuencias se ven reflejadas
en la transformacion de conceptos que solian enmarcar el discurso narrativo de la condicion
humana'. El autor examina cinco conceptos basicos alrededor de los cuales ha girado la
narrativa ortodoxa de la condicion humana: (A) Emancipacion; (B) Individualidad; (C)
Tiempo/espacio; (D) Trabajo y (E) Comunidad. Esta parte del documento esta dedicada a
mostrar las trasformaciones mas significativas senaladas por Bauman con respecto a dichos

conceptos (relacionados mutuamente) y las implicaciones que esto ha traido consigo.



a. Emancipacion
Sobre la libertad, la individualidad y el pensamiento critico

Para hablar de la emancipacion en tanto concepto de la narrativa de la condicion
humana y uno de los ejes que articulan los procesos de la modernidad, Bauman parte
del concepto de libertad. Este alude al equilibrio entre los deseos, la imaginacion y la
capacidad de actuar (pags. 21-22). Definir libertad conlleva a la diferenciacion entre

“libertad subjetiva” y libertad objetiva”, asi como a distinguir entre necesidades de

)
liberacion subjetivas y objetivas (pag.22). De lo anterior se deriva que, en el plano de
lo personal, los distintos individuos puedan tener apreciaciones distintas sobre lo que
implica el ejercicio de su libertad. En el proyecto de la Edad Moderna, la “liberacion”
encabezaba el programa de reforma politica, en tanto la “libertad” constituia el eje del
sistema de valores. No obstante, la discusion sobre si la libertad es algo bueno o malo,
conveniente o inconveniente, siempre ha estado presente y ha dado lugar a posturas
opuestas: por una parte, quienes consideran que la gente comun y corriente no esta
preparada para asumir las consecuencias de ser libres y, por otro, aquellos que asumen

que existen hombres y mujeres que dudan de los beneficios de la libertad.

Pero la libertad no esta restringida al plano de lo meramente individual. Segtin lo plantea
Durkheim (1972, citado por Bauman), la existencia de un marco normativo es lo que
permite al hombre liberarse de la esclavitud (es decir, separarse de su naturaleza pre-
social). La cohesion social se presenta, entonces, como fuerza emancipadora, como marco
en el cual opera la libertad, pues los patrones de conducta indican al individuo como

debe actuar y lo liberan del riesgo de tomar decisiones bajo su propia responsabilidad.

Con la llegada de la modernidad liquida, se produce lo que Alain Touraine (1998)
denomina “la muerte de la definicion del ser humano como ser social, definido por
su lugar en la sociedad que determina sus acciones y comportamientos” (citado por
Bauman, pag. 27). En lugar de ello, lo que encontramos actualmente es la combinacion
de una acci6n social no orientada por normas y la defensa de su especificidad cultural
y psicologica por parte de los actores sociales, ambas a expensas del individuo y no de
instituciones ni principios universales (pag. 27).

En este marco, nos encontramos con hombres y mujeres en completo ejercicio de su
libertad, parte de cuyas ocupaciones vitales es la critica de la realidad. No obstante, se
trata de una critica absolutamente inocua (como dijera Bauman, que “no tiene dientes”
pag. 29). Una critica totalmente funcional al statu quo que pone en evidencia la paradoja
senalada por el autor: estamos abocados a una libertad sin precedentes, pero tambien
condenados a una impotencia también sin precedentes. La sociedad en la que vivimos es
“hospitalaria” con la critica y lo es de un modo tal que la deja hospedarse con tranquilidad,
siempre y cuando ella —la sociedad— pueda resultar inmune a sus efectos. Es justamente
en este aspecto que la critica de la modernidad liquida (“critica estilo consumidor”, pag.
30) se diferencia de la ejercida por la teoria critica clasica (“critica estilo productor”),
cuyos padres fueron Theodore Adorno y Max Horkheimer. La primera —critica estilo
consumidor- es alojada por la sociedad, la cual de este modo logra neutralizarla o matizar

sus efectos.
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;Cuales fueron las razones para que se diera este cambio? ; Por qué la critica se ha convertido
en lo que es? Porque inicialmente la critica surgio en respuesta al totalitarismo propio
de la modernidad solida (que coartaba la autonomia y la libertad individual). Cuando
se crey6 superado el totalitarismo, la teoria critica dio por culminada su labor, que no
pretendia ir mas alla del “despegue de la libertad humana” como “momento culminante
de la emancipacion” (pag. 32). Bauman advierte, sin embargo, que la decadencia de la
sociedad que justifico el nacimiento de la teoria critica no anuncia el fin de la modernidad
ni de la desdicha humana; pero tampoco proclama el fin de la critica ni hace de su ejercicio

algo superfluo (pag.33).
Modernidad de siempre, modernidad de hoy

Para el autor, la sociedad que ingreso al siglo XXI es tan moderna como la que ingreso
al siglo XX. Ambas estan marcadas por “la compulsiva, obsesiva, continua irrefrenable y
eternamente incompleta modernizacion; la sobrecogedora, inextirpable e inextinguible sed
de creacion destructiva (o de creatividad destructiva (.. .): ‘limpieza del terreno’ en nombre
de un disefio ‘nuevo y mejorado’, ‘desmantelamiento’, ‘eliminacion’, ‘discontinuacion’,
‘fusion’, o ‘achicamiento’; todo en aras de una mayor capacidad de hacer mas de lo mismo
en el futuro —aumentar la productividad o la competitividad—)” (pag. 33).

Pero hay dos rasgos que le dan a la actual fase de la modernidad un sello especifico. El
primero de ellos es“el gradual colapso y lalenta decadencia de la ilusion moderna temprana,
la creencia de que el camino que transitamos tiene un final, un telos de cambio historico
alcanzable, un estado de perfeccion a ser alcanzado mafana (pag. 34). El segundo es “la
desregulacion y la privatizacion de las tareas y responsabilidades de la modernizacion. (...)
Si bien la idea de progreso (o de toda otra modernizacion futura del statu quo) a traves del
accionar legislativo de la sociedad en su conjunto no ha sido abandonada completamente,
el enfasis (junto con la carga de la responsabilidad) ha sido volcado sobre la autoafirmacion
del individuo” (pag. 35). Derivado de lo anterior, en el actual estado de cosas, los lideres
estan ausentes, no hay nadie que nos diga qué hacer y nos libere de la responsabilidad de
asumir las consecuencias de nuestros actos.

Esta accion individualizadora de la sociedad moderna (huella de la continuidad que
ha existido entre ambas fases de la modernidad), se reescenifica constantemente. Sin
embargo, en esa asignacion permanente de roles a los individuos, el significado de la
“individualizacion” también cambia de manera constante. De lo anterior se desprende que

la identidad humana no es algo que ya esta “dado”, sino algo que se construye: una tarea.
Rasgos de la individualidad de la modernidad liquida

Dos de los rasgos especificos de la individualidad reinante tienen que ver con su caracter
eminentemente paradojico: La individualizacion no es una opcion, algo que se pueda
elegir o rechazar, sino un destino; si bien los riesgos y las contradicciones son producidos
socialmente, el como enfrentarlos es una cuestion individual. Ahora bien, Bauman se
pregunta si con el proposito de resolver esta paradoja es posible unir fuerzas individuales
para generar acciones colectivas que permitan afrontar los riesgos y las contradicciones
derivadas de las formas actuales de organizacion de la sociedad.



La respuesta resulta desalentadora: El proposito de la union colectiva es muy dificil
de conseguir porque el tablero donde se mueve la sociedad moderna liquida amarra
a los jugadores a su propio desempefio y no otorga espacios para la comunicacion y la
conciliacion de intereses, como se podra ver mas adelante. Aqui es justamente donde
puede apreciarse que la modernidad liviana no es menos apabullante y aniquiladora que
la modernidad sélida.

Necesitamos ciudadanos, tenemos individuos

Mientras el ciudadano busca su bienestar a través del bienestar de su ciudad, el individuo
es pasivo, esceptico y desconfiado frente a las causas colectivas y el bien comun
(Tocqueville, sf, citado por Bauman, pag. 41). De alli que un efecto de la individualizacion
sea, precisamente, la corrosion y la lenta desintegracion del concepto de ciudadania (pag.
42). Este efecto se explica porque el espacio publico esta totalmente absorbido por las
preocupaciones de los individuos, lo cual se traduce en una colonizacion de lo publico
por parte de lo privado. En palabras del autor, “el interes publico se limita a la curiosidad
por la vida privada de las figuras ptblicas, y el arte de la vida ptblica queda reducido a la
exhibicion publica de asuntos privados y a confesiones ptiblicas de sentimientos privados
(cuanto mas intimos, mejor). Los ‘temas publicos’ que se resisten a esa reduccion se
transforman en algo incomprensible” (pag. 43). A todo esto se agrega el hecho de que la
motivacion que tienen los actores individuales para aventurarse a la escena publica es su

necesidad de interconectarse.
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Segin Bauman, mas alla de la revision de la frontera que separa lo privado de lo pablico,
se esta produciendo una “redefinicion de la esfera ptblica como plataforma donde se
ponen en escena los dramas privados, exponiéndolos a la vista del pablico (...)” (pag.
76). Como consecuencia de esa transformacion, se produce la desaparicion de la Politica
en tanto “la actividad encargada de traducir los problemas privados en temas publicos
(y viceversa)”. Lo que en realidad se consigue al enunciar en publico los problemas
privados es expulsar de la escena publica todos los problemas no privados. “Ahora, lo
que se percibe como ‘temas publicos’ son los problemas privados de las figuras publicas. La
pregunta tradicional de la politica democratica -;hasta que punto es benefico o nocivo el
modo en que las figuras publicas ejercen sus deberes ptblicos con respecto al bienestar
de sus stbditos/electores?- ha caido por la borda” (pag. 76).

El proceso de desfiguracion del espacio publico trascurre a la par de una lectura
empobrecida y limitante de los conflictos que afronta el individuo. “En cualquiera de
sus interpretaciones, el impulso modernizador conlleva a una critica compulsiva de
la realidad. La privatizacion de ese impulso implica una autocritica compulsiva nacida
de una perpetua falta de autoestima” (pag. 43) Las consecuencias son de enorme
trascendencia: el individuo construye una vision reducida de su situacion, al perder de
vista el espacio social donde se generan las contradicciones que lo afectan.

En este escenario, la tarea actual de la teoria critica, segin Bauman, debe centrarse en la
’ , S€g ’

defensa de lo publico que implica a la vez un reacondicionamiento vy un repoblamiento
P q P y P

del espacio publico, hoy en dia reducido al lugar “donde se realiza la confesion publica

de los secretos e intimidades privados”y donde el individuo no hace mas que confirmar

que todos los otros individuos deben sufrir tambien tropiezos y fracasos similares a los

suyos (pag. 45).

Puede que hoy la “emancipacion” tenga un significado distinto. Pero la labor de
emancipacion como tal no ha perdido sentido. “Existe un nuevo programa de
emancipacion publica a la espera de que la teoria critica se haga cargo de ¢l. Este
nuevo programa publico, atn a la espera de politicas criticas publicas, esta emergiendo
juntamente con la version ‘liquificada’ de la moderna condicion humana —y en
particular, en visperas de la ‘individualizacion’ de las tareas de vida que surgen de esa
condicion” (pag. 54).

Lo que se necesita, como lo senala el autor, es mas “poder publico” y mas “esfera
publica” para que se produzca una liberacion verdadera. Liberacion del consumo de
identidades, emancipacion del espectro que pretende reemplazar lo pablico y le impide
configurarse como lo que debe ser: espacio donde los asuntos privados se traducen en
temas colectivos y donde lo colectivo se analice considerando las diversas implicaciones
para los individuos.

Como vemos, la emancipacion es un concepto que sigue vigente, solo que debe ser leido
desde las condiciones actuales. Nada mas falso que considerar que la individualizacion
ha conducido a la libertad. Hoy mas que nunca es necesario evitar la confusion entre la
una y la otra.



b. Individualidad

Capitalismo pesado, capitalismo liviano:
distintas racionalidades para un porvenir
(verdadero?

Durante la fase solida de la modernidad se produjo
el triunfo de la racionalidad instrumental: la
humanidad logro establecer los fines de sus acciones,
de tal manera que, en adelante, la preocupacion
estuvo dirigida a definir los medios para conseguir
esos fines. En la actual fase de la modernidad, el
capitalismo liviano se distancia de esa forma de
racionalidad. Ya no hay valores absolutos y lo que se
produce es la confluencia de distintas instancias en
pugna por definir directrices. Los objetivos vuelven
a ser tema de discusion, lo que conduce a que la
confianza se debilite, a crear angustia, pues se paso
de la incertidumbre por desconocer los medios a
la incertidumbre por no saber cuales son los fines;
y a la necesidad de definir prioridades teniendo en
cuenta los medios disponibles y la escaza posibilidad
de utilizacion duradera de los mismos. A esto se
suma que el mundo brinda a los individuos un sinfin
de posibilidades —mas de las que es posible explorar
y adoptar en el lapso de una vida real-. Corresponde
al individuo identificar queé es capaz de hacer, tratar
de ampliar esta capacidad y seleccionar los fines que
le proporcionen la mayor satisfaccion en el marco

de sus propias capacidades.

Vivir en medio de opciones que rebasan las
posibilidades reales de realizacion crea la
sensacion de libertad. No obstante, ello conduce
a dos situaciones opuestas que se viven de manera
conflictiva: sentirse en una estado de permanente
incompletud que genera angustia (por mas que se
quiera nunca se podra tenerlo todo y hacerlo todo);
o sentirse realizado, estado con el que se cierra
“aquello que la libertad exige que permanezca

abierto”. (pag. 68).

El capitalismo pesado de estilo fordista® era el
“mundo de los legisladores, los creadores de rutinas
y los supervisores, el mundo de los hombres y
mujeres dirigidos por otros que perseguian fines
establecidos por otros de una manera establecida por
otros. Por esta razon, era un mundo de autoridades:
lideres que sabian qué era mejor y maestros que
ensefaban a seguir adelante” (pag. 70).

El capitalismo liviano, por su parte, no anulo
las autoridades creadoras de ley ni las ha hecho
innecesarias, pero permite la coexistencia de
diversas autoridades de tal manera que ninguna de
ellas es autoridad en el sentido estricto del término
ni lo es de manera indefinida y exclusiva. Ante la
coexistencia de distintas autoridades —coexistencia
que precisamente las despoja de su caracter de
autoridad-, “la Ginica autoridad efectiva es la de
quien debe elegir entre ellas™: el individuo. En este
contexto, “las autoridades ya no mandan sino que
intentan congraciarse con los electores por medio
de la tentacion y la seduccion” (pag. 70).

Si bien en la modernidad solida el lider era la
figura encargada de “mantener a distancia todas las
alternativas malas o incorrectas”, en la modernidad
liquida esto no se da: “tanto la redencion como la
condena son responsabilidad de cada uno, resultado
de lo que cada uno, como agente libre, hace de
su propia vida” (pag. 70). Hechos a un lado los
lideres, han cobrado vigencia los asesores, quienes
se cuidan muy bien de trascender al ambito de lo
privado, es decir, aconsejan a los individuos sobre
lo concerniente a su “politica de vida” (la manera
como cada uno resuelve sus propios dilemas y
decide cuales son sus prioridades), pero no para que
hagan un ejercicio de la ciudadania en el espacio de
la Politica con mayuscula.
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Como tendencias de la modernidad liquida -sociedad de consumo-, se pueden mencionar:

-Los individuos de la modernidad liquida son adictos a buscar ejemplos, consejos
y guias, que tienen fecha de vencimiento (pag. 78)

-La carrera por alcanzar la promesa de una vida libre de problemas nunca termina:
“tiene linea de largada, pero no de llegada” (pag. 78). El arquetipo de esta carrera
es la actividad de comprar (pag. 79).

- La politica de vida esta demarcada por la “praxis de ir de compras”.Y esto aplica
para los objetos de uso diario, como para los “ejemplos y recetas de vida” (pag. 80).
-La lista de compras es siempre infinita (pag. 80).

-Lo que mueve la actividad del consumidor no son las “necesidades”, sino el deseo,
“motivo autogenerado y autoimpulsado que no requiere justificacion ni causa”
(pag. 80).

- Los productores, mas que “estimular el deseo” de los consumidores deben
motivarlos a despertar fantasias y anhelos. De lo contrario seria imposible

mantener la demanda en el mismo nivel de la oferta.

Vivir para producir / vivir para consumir

Para Bauman (1996°),“la sociedad posmoderna consideraa sus miembros primordialmente
en calidad de consumidores, no de productores” (pag. 82). La vida organizada en torno
al rol de productor consiste en estar dentro de un limite de conformidad: “tiende a estar
regulada normativamente”, de tal manera que existe un limite minimo (lo necesario para
seguir con vida) y uno maximo (la aceptacion social de las ambiciones). En contraste, la
vida organizada en torno del consumo no esta sujeta a reglas normativas, sino guiada por
la seduccion, la aparicion de deseos cada vez mayores y los “volatiles anhelos”. Tiende a
convertir el lujo en necesidad y a acortar la distancia entre el hoy el mafiana, para tener
lo que se quiere al instante. No tiene, en definitiva, referentes para definir el “estandar
de conformidad” (pag. 82). Por eso, el imperativo de este tipo de vida es la adecuacion:
estar siempre listo, aprovechar las oportunidades, desarrollar nuevos deseos ante “nuevas
e inesperadas atracciones” (pag. 83).

Inseguridad, ansiedad y consumo compulsivo

Estar siempre listo significa -de algt’m modo- estar “en forma™, en un estado de

)
permanente “escrutinio, autorreproche y autodesaprobacion, y por lo tanto en ansiedad
constante” (pag. 84). Ambos, “estar saludable” y “estar en forma”, conllevan una serie
de presiones, insatisfacciones (nunca se esta lo suficientemente bien; nunca habra
certeza de los resultados) que se resuelven por la via del consumo: “(...) la compulsion
a comprar convertida en adiccion es una encarnizada lucha contra la aguda y angustiosa
incertidumbre y contra el embrutecedor sentimiento e inseguridad”. “La virtud que los
consumidores encuentran en los objetos cuando salen de compras es que en ellos (o asi

parece al menos por un tiempo) hallan una promesa de certeza” (pag. 87).



Identidad y consumo: ser libre significa ser libre de comprar

Para Bauman, la identidad es “esa obra de arte que queremos moldear a partir de la dictil materia
de la vida” (89). En contraste con la imagen armonica, logica y coherente que solemos atribuir a la
identidad, nuestra experiencia es un flujo permanente. En ese sentido, “la busqueda de identidad
es la lucha constante por detener el flujo, por solidificar lo fluido, por dar forma a lo informe. (...)
Lejos de disminuir el flujo, por no hablar de detenerlo, las identidades son semejantes a la costra
que se endurece una y otra vez encima de la lava volcanica, que vuelve a fundirse y disolverse antes
de haber tenido tiempo de enfriarse y solidificarse” (pag. 89).

Casi todas nuestras identidades son volatiles e inestables. Podemos ir de compras al “supermercado
de identidades”, elegir una identidad “libremente” y mantenerla tanto tiempo como deseemos y ast
concretar nuestras fantasias identitarias. Esta capacidad nos otorga —por lo menos en apariencia—
libertad para hacer y deshacer identidades a voluntad. No obstante, Bauman pone en duda el caracter
genuino de la libertad de eleccion del consumidor, “especialmente su libertad de autoidentificarse
por medio del uso de productos masivos y comercializados” (pag. 90), ya que esa “libertad” depende
directamente de lo que el mercado abastece:

“Hoy, la obediencia al estandar (una obediencia exquisitamente adaptable a mas de un estandar
eminentemente flexible) tiende a lograrse por medio de la seduccion, no de la coercion. . .y aparece
bajo el disfraz de la libre voluntad, en vez de revelarse como una fuerza externa” (pag. 92).

Hoy soy, mafiana no sé: obsolescencia inmediata de los objetos e

identidades inestables

Las identidades hoy se construyen con base en la consecucion de objetos que
cambian sin cesar (el Gltimo modelo, la tltima “aplicacion”, la version mas reciente
y mejorada...). Por eso, construir una identidad implica ser flexible a los cambios,
adaptarse con facilidad, estar en alerta constante. Nada mas distinto a la imagen de
identidad que la permanencia y la estabilidad: liquidas como la modernidad que les
dio cabida, las identidades actuales son mutantes, mas que permanentes. Nada mas
alejado a la idea de autonomia y libertad que la busqueda de seguridad en objetos
evanescentes y en anhelos que ocupan el lugar que antes ocupaban los deseos y que

mucho antes habitaban las necesidades. Bien lo ha sefialado Bauman:

“La movilidad y la flexibilidad de identificacion que caracterizan la vida del tipo
“salir de compras” no son vehiculos de emancipacion sino mas bien instrumentos de
redistribucion de libertades. Por ese motivo, son bendiciones a medias —tan seductoras y
deseables como temidas e indeseables— que despiertan sentimientos contradictorios.
Son valores ambivalentes que tienden a generar reacciones incoherentes y cuasi
neuroticas (...) La tarea de autoidentificacion tiene perturbadores efectos
colaterales. Se convierte en fuente de conflicto y actia como disparador de impulsos
incompatibles entre si. Como esta tarea, que nos compete a todos, debe ser llevada
a cabo individualmente, y en condiciones muy distintas, divide las situaciones
humanas e insta a una competencia despiadada, en vez de unificar una condicion

humana que tienda a generar cooperacion y solidaridad” (pag. 97).
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c. Espacio, tiempo y formas contemporaneas de dominacion

Alrededor del espacio y del tiempo —y de las relaciones entre ellos— se tejen las
caracteristicas de los vinculos sociales que se pueden construir en la modernidad liquida;
la posibilidad o imposibilidad de darle (y encontrarle) sentido a lo politico; el valor de
la duracion y la instantaneidad; el sentido de las acciones humanas y su apuesta por la

inmortalidad de sus logros.

Como lo expresa Bauman, “la esencia de la civilidad es la capacidad de interactuar con
extranos sin atacarlos por eso y sin presionarlos para que renuncien a algunos de los
rasgos que los convierten en extranos” (pag. 113). Mientras la capacidad de convivir con
las diferencias es algo que no se adquiere de manera espontanea, sino que requiere de
“estudio y ejercicio”, la incapacidad de enfrentarse a la pluralidad de los seres humanos
y a la ambivalencia de las decisiones de clasificacion /archivo si es espontanea y se
refuerza a si misma (pag. 114). Como lo senala Bauman, “el arte de negociar los intereses
comunes y el destino compartido ha caido en desuso” en los tiempos actuales. “La idea
del ‘bien comtn’ se ha vuelto sospechosa, amenazante, nebulosa o confusa”. La opcion
para seguir adelante es entonces “buscar la seguridad en una identidad comtin en vez de
buscarla en un pacto de intereses compartidos. Pero la preocupacion por la identidad y su
defensa contra la polucion hacen que la idea de los intereses comunes negociados, parezca
cada vez mas increible y fantasiosa, anulando practicamente la capacidad y la voluntad
de encontrarlos” (pag. 115), hiriendo —casi de manera mortal- la predisposicion a los

asuntos colectivos y a la politica en un sentido general.
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La politica se desdibuja

Para el autor, existen tres razones que pueden explicar la pasividad, el escepticismo y la
indiferencia de las personas con respecto a la politica y los politicos. En primer lugar, el
espacio publico y la politica se han reducido a la “exhibicion publica de la intimidad y al
examen y censura publicos de las virtudes y vicios privados”; en segundo lugar, la pregunta
por lo que es y deberia ser la politica ha sido sustituida por la credibilidad o la autenticidad
de la gente que habla en publico”; en tercer lugar, del discurso politico esta ausente “la
vision de una sociedad buena y justa” (pag. 116). La politica se convierte entonces en: un
espectaculo que las personas presencian pasivamente, en el cual se consumen sentimientos
e intenciones en lugar de valorar acciones; un mensaje redundante sobre la importancia de
la identidad por encima de los intereses; una leccion publica segln la cual lo importante es

lo que cada uno es y no lo que hace (pag. 117).

Ante la incertidumbre existencial que ha generado “la nueva fragilidad y la fluidez de los
vinculos sociales” (pag. 117), las respuestas son, por una parte, “los esfuerzos por mantener
a distancia al ‘otro’, el diferente, el extrafio, el extranjero”; y, por otro, la negacion de la
“necesidad de comunicacion, negociacion y compromiso mutuo”. Esto da lugar a lo que
Bauman no duda en llamar una “patologia del espacio publico” que genera a su vez una
“patologia de la politica”: “la decadencia del arte del dialogo y la negociacion, la sustitucion
del enfrentamiento y el compromiso mutuo por las técnicas de escape” (pags. 117-118).

Modernidad pesada: tiempo y espacio

Durante la etapa solida de la modernizacion, se produjo una obsesion por el gran tamaio,
expresado en ideas como: lo grande es mejor, tamano representa poder y volumen significa
exito. Esta obsesion se extiende a un marcado interés por el territorio y su adquisicion,
y por la adiccion a la proteccion de las fronteras, lo cual sucede en una primera etapa
encaminada a la conquista territorial. En cuanto a la riqueza y el poder, se caracterizan por
ser lentos, pesados y de movimientos torpes. Estan fijados y atados al acero y al concreto.
Crecen expandiendo el lugar que ocupan, que es a la vez su “lecho de cultivo, fortaleza
y prision” (pag. 122). La logica del poder y la logica del control se basan en la estricta
division entre un ‘adentro’ y un ‘afuera’ y en el control y defensa del limite entre ambos.

La rutinizacion del tiempo, por su parte, permitio en un determinado momento, mantener
el lugar integro, compacto y sometido a una logica homogenea. Mientras el tiempo flexible,
maleable y reductible fue el necesario para la conquista del espacio, el tiempo rigido,
uniforme e inflexible (rutinizado) fue el dispuesto para la fortificacion, la domesticacion y
la colonizacion del espacio conquistado. El acceso de los intrusos o la salida a voluntad de
quienes estaban adentro eran impedidos por medio de muros, alambre de puas y puertas
vigiladas. El trabajo, inevitablemente, estaba atado al suelo: capital y trabajo permanecian
unidos e inmovilizados en el mismo lugar. Todo ello explica la utilizacion de la metafora de
lo solido y lo pesado para describir esta primera fase de la modernidad y su contraste con
lo que Bauman denomina la modernidad liquida o liviana (pag. 124).
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Modernidad liviana: hacia la instantaneidad, la ingravidez y a volatilidad

Uno de los cambios mas significativos en lo que respecta al espacio es su devaluacion,
como consecuencia de la casi “aniquilacion del tiempo” (pag. 26): “El espacio ya no limita
la accion ni sus efectos, y cuenta muy poco o nada en absoluto. Ha perdido su ‘valor
estrategico’ (...)”. Como no hace falta tiempo (no hay que renunciar a ¢l ni “sacrificarlo”)
para llegar a lugares reconditos, “los lugares han sido despojados de valor en el sentido
simmeliano”, segan el cual lo que hace valiosas las cosas “son los obstaculos que hay que
superar para apropiarse de ellas” (pag. 126).

El “tiempo insustancial e instantaneo” de la modernidad liquida —un “tiempo sin
consecuencias”- esta cifrado por la satisfaccion inmediata y por la también inmediata
desaparicion del interes (pag. 127). Aunque atin no hemos llegado a instantancidad en
sentido estricto, ni la irrelevancia del espacio es total y absoluta “ni los agentes humanos
han logrado ingravidez, ni infinita volatilidad y flexibilidad”, ese es el horizonte hacia el
cual camina la modernidad liviana (pag. 129).

El peso de la dominacion en la modernidad liviana

Lo descrito anteriormente ha dado lugar al nacimiento de formas contemporaneas de
dominacion. Las personas dominantes son aquellas que mas se acercan a la instantaneidad
del movimiento (se mueven y actian mas rapido que las demas). Por el contrario, las que
no se pueden mover tan rapido, y especialmente las personas que no pueden desplazarse
a voluntad, son las que sufren la carga de la dominacion (pag. 129). En otras palabras,
el acceso diferencial a la instantaneidad determina el lugar que las personas ocupan al
interior de una sociedad dividida, como sigue si¢ndolo la modernidad liquida (valga
anotar la paradoja). Implica acceso diferencial a la impredecibilidad y por ende a la
libertad. “En la modernidad liquida dominan los mas elusivos, los que tienen libertad

para moverse a su antojo” (pag. 129).

El capital se libera: la desencarnacion del trabajo

Con la expresion “trabajo encarnado”, Bauman hace referencia a aquel tipo de trabajo que
no puede trasladarse sin trasladar a los trabajadores: “la inercia de los cuerpos contratados
limita la libertad de los empleadores”. (129). En el capitalismo pesado, controlar el proceso
de trabajo implicaba controlar a los trabajadores. Capital y trabajo debian permanecer
juntos, sorteando los inevitables conflictos, lo cual les exigia la capacidad de adaptacion
mutua y la decision de afrontar un compromiso ineludible de permanencia. Esto, de algan
modo, constituia un modelo de vinculo social que se extendia a otros ambitos de la vida.

La desencarnacion del trabajo constituye, por su lado, la principal fuente de transformacion
del capital contemporaneo y uno de los aspectos mas destacados de la transformacion de
la época actual que inevitablemente afectara todas las esferas de la sociedad. El trabajo
desencarnado permite que el capital se desate, que sea extraterritorial, volatil e inconstante.
En la capacidad que tiene el capital de viajar “rapido y liviano” (que genera incertidumbre
de todos los demas), “descansa la dominacion de hoy”. En la liviandad y motilidad del
capital “se basa el principal factor de division social” (pag. 130).



Sobre como viajar liviano y la “liposuccién” gerencial

Adelgazar, reducir, achicar, cerrar o vender unidades que no sean lo suficientemente
eficientes; liberarse de la carga de supervisar; fusionar y reducir como movimientos
complementarios. Todo esto forma parte de las nuevas logicas de la gerencia empresarial
de la modernidad liviana y hace explicitas las causas de la inseguridad y la incertidumbre
reinantes, a las que ya se ha hecho referencia en la presente sintesis.

La capacidad de evasion y huida, que permite rehuirle alos compromisos duraderos y prefiere
los tratos a corto plazo y los encuentros fugaces, otorga al capital una mayor capacidad de
maniobra ya iniciada a partir de la desencarnacion del trabajo: control de la fuerza laboral
que se complementa con la capacidad de lavarse las manos por las consecuencias nefastas
de las masivas reducciones. “Este es el rostro contemporaneo de la dominacion” (pag. 132).

. 2 caué es?
¢(Largo plazo?Y eso ;qué es?

Las consecuencias que lo anterior esta trayendo para la condicion humana son innegables.
La expresion “largo plazo” —propia de la modernidad solida- esta hoy desprovista de
sentido, dada la preeminencia de la instantaneidad. La modernidad liquida se caracteriza
por la desvalorizacion de lo duradero o de lo eterno. El corto plazo ha sustituido al largo
plazo y la instantaneidad se ha constituido en el ideal Gltimo.

Con la modernidad fluida, el privilegio de los poderosos es “la capacidad de acortar
el lapso de durabilidad, de olvidar el ‘largo plazo’, de centrarse en la manipulacion de
lo transitorio y no de lo durable, de deshacerse de las cosas con ligereza para dejar
espacio a otras igualmente transitorias y destinadas a consumirse. Quedarse con las cosas
largo tiempo, mas alla de su ‘fecha de vencimiento’ (...) es en realidad un sintoma de
carencia” (pag. 135).

Pero las consecuencias llegan ain mas lejos. No solo el dominio sobre el tiempo se erige
como nuevo factor de dominacion, sino que las formas de relacion social se afectan
de tal modo que su fragilidad termina afectando el plano de lo politico: “La nueva
instantaneidad del tiempo cambia radicalmente la modalidad de cohabitacion humana
—y especialmente la manera en que los humanos atienden (o no atienden, seglin el caso)
sus asuntos colectivos, o mas bien la manera en que convierten (o no convierten, segan
el caso) ciertos asuntos en temas colectivos” (pag. 135).

Ast las cosas, la “eleccion racional” de la época de la instantaneidad termina siendo “buscar
gratificacion evitando las consecuencias, y particularmente las responsabilidades que esas
consecuencias pueden involucrar” (pag. 137). En otras palabras: la individualizacion (que
no es igual a libertad o autonomia) llevada al extremo.
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Con la modernidad liquida y su culto a la
instantaneidad nos enfrentamos a “una cultura
indiferente a la eternidad, que rechaza lo durable”;
a “una moralidad indiferente a las consecuencias de
lasacciones humanas, que rechazalaresponsabilidad
por los efectos que esas acciones pueden ejercer
sobre otros”; a situar la cultura y la ética humanas
en un territorio inexplorado, “donde la mayoria de
los habitos aprendidos para enfrentar la vida han
perdido su utilidad y sentido”; a una generacion de
hombres y mujeres que difieren de sus padres y
de sus madres porque viven en un presente ‘que
quiere olvidar el pasado y ya no parece creer en el

futuro” (pag. 138).

Lo grave de todo esto radica en que “la memoria
del pasado y la confianza en el futuro han sido,
hasta ahora, los dos pilares sobre los que se
asentaban los puentes morales entre lo transitorio
y lo duradero, entre la mortalidad humana y la
inmortalidad de los logros humanos, y entre la
asuncion de responsabilidad y la preferencia por

vivir el momento” (138).
d.Trabajo

La cerca se va cerrando. La emancipacion del
capital pesado y sunueva condicion liviana y volatil
dejan su huella en el que fuera uno de los valores
mas preciados de la modernidad: la confianza en si
mismo y en el progreso como fin de la existencia

humana y social.

Tener confianza en uno mismo significa poder
controlar el presente. Si existe esa confianza,
también hay confianza en el progreso. En una é¢poca
en la cual la confianza en si mismo se esta viendo
seriamente afectada, la confianza en el progreso se
vuelve vacilante e inestable. Esto, por dos razones
especificas: en primer lugar, porque no existe un
agente que sea capaz de llevar el mundo hacia
adelante (sumado a la incapacidad del Estado para
instar —desde el ambito de la politica- a la gente a
trabajar en funcion del progreso) (pag. 142). En
segundo lugar, porque no hay claridad con respecto
a lo que dicho agente —en caso de existir- deberia

hacer para mejorar la situacion del mundo.

Trabajo y progreso: transformaciones

Lo que hacen los hombres y mujeres de la
modernidad es una tarea siempre inconclusa
“que reclama cuidados incesantes y esfuerzos
renovados” (pag. 144). En la modernidad liquida
se ha exaltado aim mas ese modo de vida: “el
progreso ya no es una medida temporal, algo
provisorio, que conduciria finalmente (y en breve)
a un estado de perfeccion (o sea a un estado de
situacion en el que todo lo que debia hacerse ya
ha sido hecho y ningtin otro cambio es necesario),
sino un desafio y una necesidad perpetuos y quizas
interminables, verdadero significado de “sentirse

vivo y bien” (pag. 144).

“(...) el progreso, como tantos otros parametros
de la vida moderna, ha sido desregulado y
privatizado” (pag. 144). Desregulado, porque
existen tantas opciones para “mejorar” las
realidades presentes, que la definicion de cual de
todas ellas representa una auténtica mejora queda
supeditada a la libre competencia. Privatizado,
porque mejorar lo que existe ya no es una empresa

colectiva sino individual.

En la modernidad liquida —a diferencia de la
modernidad solida- “lo que importa es el control
de cada individuo sobre su propio presente”.Y para
muchos, quiza la mayoria, el control individual
que ejercen sobre su presente es por lo menos

endeble, cuando no directamente nulo (pag. 145).

El trabajo constitula una categoria de maximo
valor en los tiempos modernos. Sin embargo, el
modo de concebir el trabajo y su relacion con el
progreso han tenido transformaciones porque: (a)
ya no es creible “la promesa de un estado ultimo
de perfeccion en el horizonte de los esfuerzos
humanos”; y porque (b) “ya no existe “la confianza
en la infalible efectividad de cualquier esfuerzo”.
Como consecuencia de ello, “poco sentido tiene
la idea de un orden “total” que se vaya erigiendo
piso por piso, gracias a un laborioso, consciente y

prolongado empefo” (pag. 147).



Los cambios que ha tenido el caracter del trabajo se expresan en los siguientes rasgos:

-Ha perdido la centralidad que le fue asignada en el conjunto de los valores
dominantes de la era de la modernizacion solida y el capitalismo pesado.

-Ya no esta ligado al desarrollo de una mision comun y universal de la
humanidad ni al diseno de la vocacion de vida.

-Es mas el resultado de la oportunidad que de la planificacion.

-No constituye un espacio para definir identidades ni proyectos de vida.
Tampoco se piensa como fundamento ético de la sociedad, ni como eje ético
de la vida individual.

-Ha adquirido un significado mayormente estetico en el que prima la
gratificacion del trabajo por el trabajo y no los efectos que pueda tener sobre
otros seres humanos, sobre el desarrollo de la nacion o sobre el bienestar de
las futuras generaciones.

-Se valora por su capacidad de divertir y entretener y no por satisfacer la
“vocacion ética prometeica” de un productor o creador; se aprecia por
satisfacer las necesidades o “deseos estéticos de un consumidor, un buscador
de sensaciones y coleccionista de experiencias” (pag. 149).

Implicaciones de la separacion capital-trabajo

Como ya se dijo, en la Modernidad solida -“época del capitalismo pesado —existia un vinculo
entre capital y mano de obra, fortalecido por su compromiso mutuo-. La supervivencia de
los trabajadores dependia de que fueran contratados; la reproduccion y el crecimiento del
capital dependian de esa contratacion. La mentalidad a largo plazo era consecuente con la
experiencia que corroboraba la dependencia reciproca, el destino inseparable, de las personas
que compran trabajo y las que lo venden. En una estabilidad que tardo mas de un siglo en
afianzarse, subyace un eterno conflicto que resultaba funcional, pues “para bien o para mal, los
antagonistas estaban atados el uno al otro por su dependencia mutua” (pag. 156).

En la actualidad, la mentalidad a largo plazo es reemplazada por una nueva mentalidad a corto
plazo, que se complementa con el criterio de ‘flexibilidad’. Cuando éste altimo es aplicado
al mercado del trabajo, la incertidumbre se impone: el empleo tal y como lo conocemos
tiende a desaparecer y sede el paso a sistemas de contratacion que no ofrecen ninguna clase
de garantia al trabajador (pag. 157).

El advenimiento de un “capitalismo liviano y flotante” esta “signado por el desprendimiento y
el debilitamiento de los lazos entre capital y trabajo” (pag. 159). Una vez liberado del lastre
que representaban las enormes maquinarias y la masa de obreros fabriles, “el capital viaja
liviano (...) Ese nuevo atributo de volatilidad ha hecho que todo compromiso, en especial los
compromisos estables, se vuelva superfluo y desaconsejable a la vez” (pag. 160). El capital no
ha logrado una total volatilidad como algunos quisieran, pues los gobiernos locales aun pueden
poner ciertas molestas restricciones a su libertad de movimiento. No obstante, “se ha vuelto
extraterritorial, liviano, desahogado y desarraigado a niveles inauditos, y su recientemente
adquirida capacidad de movilidad espacial alcanza, en la mayoria de los casos, para extorsionar
a los agentes locales de la politica y obligarlos a acceder a sus demandas” (pag. 159).
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Un nuevo léxico y un nuevo marco cognitivo para una nueva élite global y
extraterritorial

En medio de metaforas como bailar y surfear (para transmitir la esencia de las acciones); de
expresiones como culturas y redes, equipos y coaliciones (que sustituyen a las ingenierias);
de la referencia a las influencias (control, liderazgo, administracion), se teje una vision del
mundo que enfatiza en lo multiple, lo complejo y lo escurridizo, y por tanto ambiguo,
confuso y plastico, incierto, paradojico e incluso caotico (Nigel Thrift, citado por Bauman,
pag. 164). Vision que se encuentra en la base de nuevas formas de organizacion mas laxas
-“que puedan ser juntadas, desmanteladas y reensambladas practicamente de improviso™- y
que tiene como principal axioma la efectividad y la productividad. Esto, a su vez, compagina
con el “rechazo a aceptar el saber establecido, a guiarse por los precedentes y a reconocer la
sabiduria contenida en la experiencia acumulada” (pag. 164).




Principio de postergacion de la gratificacion: auge y pérdida de relevancia

Como explicara Max Weber (citado por Bauman), fue el principio de postergacion de la
gratificacion y no la premura y la impaciencia, lo que dio lugar a “innovaciones modernas
tan espectaculares y trascendentes como, por un lado, la acumulacion de capital y, por el
otro, la difusion y el afianzamiento de la ética del trabajo (...)” (pag. 167).

“En la sociedad de productores, el principio etico de la postergacion de la gratificacion
servia para asegurar la durabilidad del esfuerzo que implica el trabajo. En la sociedad
de consumidores (...) el mismo principio es necesario, en la practica, para asegurar la
durabilidad del deseo” (169). En la fase actual de la modernidad, la postergacion de la
gratificacion, ya no representa un signo de virtud moral, sino un obstaculo.

Lo que importa resaltar aqui es que en una cultura que se declara en contra de la postergacion
de la gratificacion y a favor del disfrute “aqui y ahora”, donde hay una bisqueda permanente
de satisfaccion de deseos inmediatos que dan lugar a nuevos deseos cada vez mas acuciantes,
no hay espacio para la toma de distancia, la reflexion, la continuidad, la tradicion (pag. 170).

Precariedad individual y fragilidad de los vinculos humanos

La vida contemporanea se caracteriza por la precariedad, la inestabilidad y la vulnerabilidad.
Vivimos una “experiencia combinada de inseguridad (de nuestra posicion, de nuestros derechos
y medios de subsistencia), de incertidumbre (de nuestra continuidad y futura estabilidad) y de
desproteccién (del propio cuerpo, del propio ser y de sus extensiones: posesiones, vecindario,
comunidad)” (pag. 171).

En las actuales condiciones de precariedad social y economica, la palabra clave de la estrategia
de vida es “ahora”, y la salida ante la ausencia de una seguridad a largo plazo es la gratificacion
instantanea. No existen perspectivas de futuro claras, contexto en el cual no tiene mucho
sentido trazarse objetivos remotos, deponer los intereses individuales para contribuir a la
realizacion de proyectos colectivos o sacrificar el presente en funcion de un futuro halagador.
A esta deliberada politica de precarizacion propiciada por agentes del mercado de trabajo,
se unen las politicas de vida adoptadas de manera intencional o como resultado de la falta de
alterativas. “Ambas producen el mismo resultado: la descomposicion y el languidecimiento
de los vinculos humanos, de las comunidades y de las relaciones” (pag. 173). Estos ultimos
suelen ser considerados como “objetos a ser consumidos” y no como el resultado de procesos
de mediana o larga duracion, con altibajos y perspectivas a futuro (pags. 173-174).

e. Comunidad

Este concepto es el que tiene menor despliegue en la presente sintesis, no por ser menos
relevante que los otros, sino porque los planteamientos hechos por el autor en el capitulo
correspondiente resultan menos pertinentes para las reflexiones que se presentan en la
segunda parte del articulo. En esta seccion me centro en la necesidad de optar por el
pluralismo como opcion para potenciar las diferencias al interior de una sociedad, la inversion
en las relaciones entre nomadismo y sedentarismo y la configuracion de identidades en el
contexto de la modernidad liquida (tema que ya se ha tocado en las secciones anteriores).
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Empiezo citando a Bauman en un pasaje donde define el caracter de apuesta que

tiene la construccion de una comunidad de seres humanos:

“En tanto necesitan ser defendidas para sobrevivir, y necesitan apelar a sus propios
miembros para garantizar su supervivencia mediante las elecciones individuales y
la responsabilidad individual de esa supervivencia, todas la comunidades son una
postulacién, un proyecto y no una realidad, algo que viene después y no antes de la
eleccion individual” (pag. 180).

La configuracion de una comunidad en una sociedad que propende por el individualismo,
presenta por lo menos dos paradojas: En primer lugar, pertenecer a una comunidad es
resultado de una decision individual, pero al mismo tiempo trae como consecuencia la
limitacion de la individualidad. En segundo lugar, “el caracter quebradizo y transitorio
de los vinculos sociales [manifestacion de la desaparicion de las antiguas seguridades]
puede ser el precio inevitable que debemos pagar por el derecho individual de perseguir
objetivos individuales, pero al mismo tiempo es un formidable obstaculo para perseguir
estos objetivos efectivamente. . . y para reunir el coraje necesario para hacerlo” (pag. 181).

Lo anterior implica, necesariamente, que los integrantes de una comunidad se vean
enfrentados a la existencia de otros con los que tienen algo en comun, pero tambien
de los que se diferencian. Mas alla del patriotismo y del nacionalismo, definidos
detalladamente por el autor (pags. 183 a 187), el pluralismo es presentado como la
opcion que ha de caracterizar a una sociedad civilizada, aquella donde unos individuos
reconocen a otros como diferentes y logran construir espacios de interaccion partiendo

de la aceptacion de tales diferencias.

Bernard Crick (manuscrito inedito, citado por Bauman) “propone una clase de
unidad que ni el patriotismo ni el nacionalismo estan dispuestos a respaldar, y que
con frecuencia rechazan activamente: una clase de unidad que supone que la sociedad
civilizada es inherentemente pluralista, que vivir juntos dentro de esa sociedad implica
negociacion y conciliacion de intereses ‘naturalmente diferentes’, y que ‘normalmente
es mejor conciliar diferentes intereses que coercionarlos y oprimirlos perpetuamente”
(pag. 188). “En otras palabras, que el pluralismo de la moderna sociedad civilizada no
es tan solo un ‘hecho brutal’ que puede detestarse o aborrecerse pero al que (jpor
desgracia!) No se puede eliminar, sino algo bueno, una circunstancia afortunada, ya que
ofrece mas beneficios que inconvenientes, amplia los horizontes humanos y multiplica
las posibilidades de tener una vidas mucho mejor que cualquiera de las ofrecidas por
las otras opciones. (...) en oposicion al credo patriotico o al nacionalista, la clase de
unidad mas prometedora es la que se logra, dia a dia, por medio de la confrontacion, el
debate, la negociacion y la concesion entre valores, preferencias y modos de vida y de
autoidentificacion de muchos, diferentes y siempre autodeterminados miembros de la

polis” (pags. 188-189).

Se trata del “modelo de unidad republicano”. Para Bauman, “la inica variante de unidad
(la tnica formula de reunion) que es compatible, plausible y realista dentro de las
condiciones establecidas por la modernidad liquida” (pag. 189).



Sedentarismo-nomadismo: se invierten los valores

Durante la épocadelamodernidad pesada,“cuando ladominacion implicaba una confrontacion
directa y la conquista, anexion y colonizacion de un territorio”, el progreso era identificado
con el abandono del nomadismo por un modelo de vida sedentario” (pag. 198).

En contraste, “eljuego deladominacion enlaépocadelamodernidad liquida yano disputa entre
‘los mas grandes’ y ‘los mas pequefios, sino entre los mas rapidos y los mas lentos. Dominan
aquellos que son capaces de acelerar excediendo el poder de alcance de sus oponentes (...)
El hecho de apropiarse o, peor atin, de anexar la tierra de otro implica inversion de capital y
engorrosas y costosas tareas administrativas y politicas, responsabilidades, compromisos. . .y,
sobre todo, limita considerablemente la futura libertad de movimientos” (pag. 199).

De la misma manera que en lamodernidad liquida se le endilga al individuo la responsabilidad
de mejorar sus precarias e inciertas condiciones de vida, se le asigna al Estado la
responsabilidad de asumir los costos sociales -expresados en conflictos locales- que trae
consigo la globalizacion del capital. “El poder de la ¢lite global se basa en su capacidad de
eludir compromisos locales” (pag. 199).

“Comunidades guardarropa”: ;qué me pongo hoy?

“Aligual que [lasidentidades de lamodernidad liquida] las comunidades tienden a ser volatiles,
transitorias, ‘monoaspectadas’ o ‘con un solo proposito. Su tiempo de vida es breve y lleno
de sonido y de furia. No extraen poder de su expectativa de duracion sino, paradojicamente,
de su precariedad y de su incierto futuro, de la vigilancia y de la inversion emocional exigida
por su fragil pero furibunda existencia” (pag. 210).

“La designacion ‘comunidad guardarropa’ capta perfectamente algunos de sus rasgos
caracteristicos. Los asistentes a un espectaculo se visten para la ocasion (...). La funcion
nocturna es lo que los ha atraido a todos, por diversos que sean sus intereses y pasatiempos
diurnos. Antes de entrar al auditorio, todos dejan los abrigos que usaban en la calle en el
guardarropas de la sala (...) Sin embargo, cuando cae el telon, los espectadores recogen
sus pertenencias en el guardarropa, vuelven a ponerse sus ropas de calle y retoman sus
diferentes roles mundanos, para mezclarse poco después con la variada multitud que llena
las calles de la ciudad de las que emergieron horas antes” (pags. 210-211).

Entre los rasgos que caracterizan las comunidades guardarropa podemos mencionar
los siguientes:

-Los individuos se retinen atraidos por un espectaculo.

-Los intereses individuales de cada uno —que los separan, en vez de unirlos— son dejados de

lado temporalmente y por tanto no adquieren una nueva calidad a partir de su agrupaci()n.

-Los espectaculos que los convocan no “fusionan los intereses individuales en un ‘interés grupal”.

-El espectaculo proporciona una ilusion de “situacion compartida” que no trasciende “la
. ./ ./ ”» 14

excitacion provocada por la representacion” (pag. 211).
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Como puede notarse, lanaturaleza de lasidentidades
ha cambiado ostensiblemente. Como dice el autor,
“los espectaculos han reemplazado la ‘causa comtn’
de la ¢época de modernidad pesada/solida” (pag.
211). “Un efecto de la comunidades guardarropa/
carnaval es impedir la condensacion de las ‘genuinas’
(es decir, duraderas y abarcadoras) comunidades a
las que imitan y a las que (falsamente) prometen
reproducir o generar nuevamente. En cambio, lo
que hacen es dispersar la energia de los impulsos
sociales y contribuyen asi a la perpetuacion de una
soledad que busca —desesperada pero vanamente—
alivio en los raros emprendimientos colectivos
concertados y armoniosos” (pag. 212).

f. Sociologia en y para una modernidad
liquida

Lejos de lo que las logicas de la modernidad liquida
podrian hacernos esperar, el epilogo de Modernidad
Liquida — “Acerca de escribir; acerca de escribir
sociologia” — nos presenta una lista de soluciones
o propuestas para contrarrestar los efectos de esta
fase fluida de la modernidad. En esta ultima parte
de su libro, Bauman expresa el que, en su concepto,
debe ser el papel de la sociologia. Para ello, hace
una analogia entre la vocacion del poeta y la tarea
del sociologo. Su planteamiento constituye un
llamado a: (a) “Traspasar los muros de lo obvio y lo
autoevidente, de la moda ideologica del momento,
cuya circulacion generalizada funciona como
prueba de sentido; y (b) “Revelar/crear siempre
nuevas posibilidades” y “expandir el inventario de
posibilidades ya descubiertas y concretadas”, como
parte del potencial humano que desde siempre ha

estado alli (pag. 214).

Desde mi punto de vista, la obra en su conjunto y
de modo especifico las reflexiones sobre el “deber
ser de la sociologia”, sus compromisos indelegables
e irrenunciables, constituyen una motivacion
para (re) pensar el sentido de la educacion. A
continuacion resumo los puntos que considero mas

relevantes de este motivador epﬂogo.
1. Mirar con la gafas del exilio

Bauman propone como alternativa no tener un solo
hogar, sino muchos y poder estar tanto fuera como
dentro de cada uno de ellos. Esto nos permitiria
“combinar la intimidad con la mirada critica de un
ajeno, el involucramiento con el distanciamiento
—un truco que las personas sedentarias tienen
pocas posibilidades de aprender” — (pag. 217). La
modernidad liquida, en cierto modo, nos pone en
una situacion parecida cuando nos obliga a estar

en renovacion constante. Sin embargo, no
debi¢ramos permitir que la capacidad de
movernos al vaivén de las aguas o (como

dijera Ralph Waldo, citado por Bauman)
de patinar sobre hiclo delgado, nos vuelva
individuos inconscientes, automatas de

nuestras vidas.

Laautonomiadebe ser parteinherente
de nuestra condicion humana, pero
sobre todo de nuestra condicion de
ciudadanos. Bauman nos invita a
vivir en una actitud de exiliados,
que trasgreden las normas, no

como resultado de una eleccion,

sino como una “eventualidad que no
puede evitarse” (pag. 218): “La resolucion de

permanecer no-socializado, el consentimiento
a integrarse solamente con la condicion de
no integrarse, la resistencia —con frecuencia
dolorosa, aunque victoriosa en ultima instancia-
a la aplastante presion del lugar, viejo o nuevo,
la dura defensa del derecho a juzgar y elegir, la
aceptacion o la generacion de la ambivalencia,
estos son, podriamos decir, los rasgos constitutivos

del exilio” (pag. 219).



. . . . -
2.Velocidad para la supervivencia o ;pensar para (sobre) vivir?

Asi como la velocidad se ha constituido en uno de los valores de supervivencia
en la modernidad liquida (del mismo modo en que para un patinador resulta
imprescindible patinar velozmente si el hielo esta delgado), el pensamiento pausado,
la posibilidad de detenerse a recapitular y evaluar lo que se ha hecho, de planear lo
que sigue, es uno de los valores que se deben cultivar para lograr la autonomia y la
libertad en esta sociedad de consumidores.

3.Suerte no es lo mismo que destino: tiempo y distancia para reconocer
la diferencia

Sino es asi, si no disponemos de tiempo y espacio (no hipotecables para el consumo)
para pensar, dificilmente podremos escapar al fatalismo de confundir nuestra suerte
con nuestro destino (Max Scheler, citado por Bauman, pag. 220). La tarea de la
sociologia -y yo diria que también de la educacion- es “tomar distancia, tomarse
tiempo —para separar el destino de la suerte, para emanciparlo de la suerte, para
darle la libertad de enfrentar y desafiar la suerte-” (pag. 220).Y ello es fundamental
si se tiene en cuenta que para construir una verdadera democracia no es suficiente
con tener la libertad de hablar y de decidir; resulta fundamental “saber de que
hay que hablar y qué resoluciones tomar”. Y ello es alin mas necesario “en una
sociedad como la nuestra en la que la autoridad de hablar y decidir esta reservada
a los expertos, quienes tienen el derecho exclusivo de decidir la diferencia entre

realidad y fantasia y dividir lo posible de lo imposible” (pag. 221).
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4. Los nexos invisibles entre tribulaciones objetivas y
experiencias subjetivas

A correr el velo que oculta esa relacion esta llamada la sociologia, profesion que resulta
“hoy mads necesaria que nunca”. Aqui se juega la posibilidad de que el individuo abandone
su bunker para encontrar en las vidas de los otros mucho mas que motivos para darse
consuelo o ejemplos de como resolver sus tribulaciones; la posibilidad de que ubique
sus dilemas y conflictos en un marco mas amplio —el social- y de ver en el espacio
publico la alternativa de poner en discusion los temas que atafien a los ciudadanos,
entre ellos ¢l (o ella).

5. “Funcionar en” el mundo, no “vivir en funciéon de éI”: construir y
revigorizar la autonomia

Para ello, se requiere comprender como funciona el mundo, lo que a su vez permite
conocer que hechos, circunstancias o determinantes sociales incidieron en la configuracion
de la propia vida —la que nos toco en suerte vivir—. A partir de alli, saber como debe
situarse frente a la realidad y construir su propio destino. Como lo senala Bauman:

“La clase de esclarecimiento que puede proporcionar la sociologia esta dirigida a
individuos con libertad de eleccion, y pretende reforzar y revigorizar esa misma libertad
de eleccion. Su objetivo inmediato es reabrir el caso, supuestamente cerrado, de la
explicacion, promoviendo asi el entendimiento. Como resultado del esclarecimiento
sociologico se revigorizan, tanto en eficacia como en racionalidad, la autoformacion y la
autoconfirmacion de los individuos, la condicion preliminar de su capacidad de decidir
si quieren la clase de vida que se les presenta como su suerte. La causa de la sociedad
autonoma puede beneficiarse junto con la causa del individuo autonomo, que solo puede
ganar o perder con otros individuos” (pag. 222).

6. Una sociedad autonoma no es; se hace permanentemente

Cuando una sociedad ejerce su autonomia, cuestiona lo que ya esta determinado y con
ello “libera la creacion de nuevos significados (Castoriadis, citado por Bauman, pag. 222).
Este constituye el marco de libertad en el que los individuos estan en posibilidad de
crear significados propios para sus vidas. “La sociedad es verdaderamente autonoma
cuando sabe que no hay significados seguros, que vive en la superficie del caos, que
ella misma es un caos en busca de forma, pero una forma que nunca es definitiva ni

eterna” (pags. 222-223).

En una sociedad autonoma no existen significados garantizados a lamanera de “verdades
absolutas, de normas de conducta predeterminadas, limites preestablecidos entre lo
correcto y lo incorrecto, reglas seguras para una accion exitosa” (pag. 223). Tampoco
se lucha por eliminar la contingencia y la incertidumbre para garantizar la seguridad
social e individualidad. Por el contrario, se reconocen y enfrentan sus consecuencias.



7.Sociologia para la modernidad liquida

La sociologia en la ¢poca de la modernidad liquida se preocupa por promover la
autonomia y la libertad, para lo cual debe concentrarse en “la conciencia, en el
entendimiento y la responsabilidad individuales”. En eso se distancia claramente de la
sociologia que nacio bajo el manto de la modernidad solida, la cual estaba encaminada a
la “obediencia y la adaptacion de la condicion humana” (pag. 223) y trabajaba alrededor
de la oposicion entre obediencia y desviacion. En la fase actual de la modernidad,
la oposicion que articula el trabajo de la sociologia es la existente entre asumir la
responsabilidad o buscar un refugio para eludir las responsabilidades de las propias
acciones. Esto es justamente lo que permite trabajar en direccion a la construccion de
una sociedad verdaderamente autobnoma.

Por otro lado, la sociologia tiene como tarea hacer diagnosticos de lo social (a partir de
los sintomas evidentes, como de los menos explicitos). Con ello esta contribuyendo a
una sociedad que se autocuestiona permanentemente en virtud de su autonomia y para
garantizar dicha autonomia.

Como lo expresaba Bourdieu (citado por Bauman, pag. 223), “sacar a la luz las
contradicciones no significa resolverlas”. Sin embargo, expresa Bauman, “por escépticos
que seamos con respecto a la eficacia social del mensaje sociologico, no se pueden
negar los efectos positivos de permitir que los que sufren relacionen sus sufrimientos
con causas sociales”. “Ser conscientes del origen social de la infelicidad tiene efectos
que no se pueden desechar” (pag. 225).

8.“No hay nada que hacer” o la excusa perfecta para convertirse en complice

Contemplar lo que sucede a nuestro alrededor, pensar que cada quien es libre de hacer
lo que se le antoje y aminorar nuestros remordimientos pensando que no hay alternativa
-que nada se puede hacer-, es convertirse en complice (pag. 225).

Para Bauman, la sociologia (y la escritura que de ella nace), tiene como proposito
mostrar que es posible una vida social diferente, con menos miseria. Aunque ello no
garantiza que lo develado sea usado, tenga credibilidad y genere confianza para ser puesto
a prueba, insiste en que éste es el principio de una batalla a la que no se puede renunciar:
la guerra contra la infelicidad humana. Una guerra que tiene probabilidades de exito si
parte de reconocer la libertad humana, la cual ha de ser empleada “en la lucha contra las
fuentes sociales de todas las miserias, incluso las mas individuales y privadas” (pag. 226).
Es imposible hacer una sociologia descomprometida y neutral. Los sociologos no pueden
desconocer el efecto de su trabajo sobre las visiones del mundo ni el impacto de tales
visiones sobre las acciones humanas, pues ello implicaria no asumir la responsabilidad
de elegir, que comparten con los demas seres humanos. “La tarea de la sociologia es
ocuparse de que las elecciones sean realmente libres, y que sigan siéndolo, cada vez mas,
por todo el tiempo que dure la humanidad” (pag. 226).
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II. Reflexiones / apuestas / preguntas / fantasias para la educacion en la
época de la modernidad liquida

Alrededor de tu piel, hato y desato la mia
(Miguel Hernandez)

Lo que presento a continuacion son, simple y llanamente, excusas, ocasiones, pretextos,
para discutir en torno al papel de la educacion en nuestros dias, motivados por la
caracterizacion de la modernidad liquida realizada por Bauman. Como se notara al
leerlas, no son tesis que se argumentan o desarrollan; en ocasiones parecerian titulos
de textos que estan por escribirse, objetivos de proyectos que podrian ser imaginados,
apuestas, definiciones tentativas, todos ellas pensadas a partir de la conceptualizacion
del autor. En fin, dejo al lector la posibilidad de completar, controvertir, sustituir, editar
o ignorar estas anotaciones, como parte de ejercicio de la construccion colectiva del
sentido cambiante de la educacion.

- Educar para funcionar en la sociedad, no para vivir en funcion de ella.

- Orientar personas para que comprendan el mundo en el que viven y se
puedan mover en ¢l de manera autonoma; sin reducir su individualidad
al cumplimiento de los determinismos de la modernidad liquida y sus
logicas, sino promoviendo que ésta constituya el recurso mas preciado para
posicionarse en ella y frente a ella.

- Trabajar para sacar de las garras de las logicas del crecimiento economico
las potencialidades que conlleva la modernidad liquida.

- Aprovechar las estrategias que ha empleado la modernidad liquida como
retos para recuperar, afianzar o revitalizar nuestra autonomia. Aprender de
las condiciones que ella nos impone, convertir los retos en oportunidades,
alimentar una estructura de pensamiento que permita tomar distancia,
sopesar, evaluar.

- Si no nos queda otra opcion, si nos correspondio en suerte vivir en (y
padecer) la modernidad liquida, forjarnos como individuos en una sociedad
que limita o deja sin sentido nuestra autonomia, no podemos menos que
preguntarnos jcual queremos que sea nuestro destino en ella?

- No debiéramos permitir que la capacidad de movernos al vaiven de las
aguas, o de patinar sobre hielo delgado, nos vuelva individuos inconscientes
y automatas de nuestras vidas.

- La educacion debe ser lugar para construir autonomia, para oponerse a
ser integrado y aprender a vivir en el exilio.

- El exilio es otra forma de asumir la individualidad. Es una individualidad



como postura, como opcion, y no como una obligacion ante la cual uno
deba resignarse.

- Educacion: ‘oasis’ para pensar; para remediar la ausencia de pensamiento
que caracteriza la modernidad liquida; para entrenarse en la tarea de
forjarse un destino haciendo de lado el fatalismo.

- La educacion aporta recursos para salir del fatalismo: tiempo y distancia.
- ;Como pensar la tarea de educar en las condiciones actuales? Lo primero
que deberiamos lograr es sacar la educacion de las garras de la logica del
mercado. No vendemos productos empaquetados a consumidores incautos
a quienes intentamos seducir; no vendemos recetas para la sociedad de la
eficacia y la competitividad; no somos asesores, no vendemos verdades ni
respuestas. .. apenas podemos contribuir a formular las preguntas indicadas
con individuos que construyen su libertad y su autonomia en el lugar donde
mejor deberian poder hacerlo.

- La educacion no esta llamada a formular respuestas —o verdades- sino a
construir las preguntas que permitan repensar el mundo y la sociedad.

- Me pregunto si, mas alla de decidir resucitar o enterrar los “conceptos
zombis”, es preferible asumir una tarea de resignificacion de los mismos,
en funcion no tanto de las nuevas realidades como de los nuevos retos y
posibilidades que se abren ante nosotros. Esto nos permitiria —partiendo de
la comprension de los fenomenos por los que atraviesa la sociedad actual-
encontrar formas distintas de habitar y de construir nuestra humanidad
dentro de la modernidad liquida.

- La educacion deberia tener como horizonte aportar para visibilizar el
“eslabon perdido entre la tribulacion objetiva y la experiencia subjetiva”
(Bauman, 2000).

- La educacion esta llamada a contribuir para lograr la autonomia de la
sociedad, partiendo del reconocimiento de la libertad individual.

- ;Nos encontramos ante la posibilidad de una sociedad autonoma, solo por
el hecho de que la modernidad liquida nos haya puesto frente a la ausencia
de significados garantizados?

- Si se tratara de aprovechar la ocasion, ;no es ésta —el momento de
la- modernidad liquida— una ocasion propicia para la construccion y
afianzamiento de nuestra autonomia? ;No puede ser esta la ocasion de
invertir los valores y pasar de ser objetos (en el sentido de victimas) de
transformacion a sujetos (actores) de transformacion?

- Individualidad: ;padecerla? ; Asumirla? ; Aprovecharla? ;Potenciarla?

- Es hora de repensar una educacion concebida desde la modernidad solida
e imaginarnos una que afronte los cambios de la modernidad liquida. ..

- La educacion es uno de los lugares en donde se puede y se debe fortalecer
a los individuos para que asuman la ardua tarea de hacerse duehos de sus
vidas. ;Cuando empezamos?
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- La educacion no puede renunciar a su deber de cuestionar, ni ser complice
de lo que merece ser cuestionado. De hacerlo, estaria negando su propia
razon de ser.

- Lo que antes parecia tan cerca, ahora esta mas lejos que nunca y quizas a
nadie le interese alcanzarlo.

- Llegamos a algan lugar, despues de todo. Otra cosa muy distinta es que
alli no termine el camino.

- No hay emancipacion sin espacio publico para la deliberacion. Sin
condiciones para la construccion colectiva de una sociedad autonoma, la
libertad es s6lo una falacia.

- La libertad se ve afectada cuando las opciones se toman por desesperacion
o por angustia, derivadas de situaciones de precariedad, inseguridad e
incertidumbre. Por ello, si no se asume desde la individualidad, desde
la autonomia consciente (que permita entender las causas sociales de la
infelicidad), la modernidad liquida atenta contra la libertad, en vez de
favorecerla. La modernidad liquida puede ofrecernos una imagen de
libertad (centrada en las satisfacciones inmediatas y evanescentes del
consumo) que tan solo puede llegar a ser un espectro, un molde vacio de
sentido, una pesima imitacion, un slogan que no encuentra viabilidad en la
vida de cada uno de nosotros.

- Una educacion no comprometida con la libertad no deberia llamarse
educacion. Podra ser transaccion, propaganda, negocio, asesoria, receta. ..
cualquier otra cosa, menos educacion.

- De repente despertamos y encontramos que el mundo no es como nos lo
habian descrito. Quiza no es el mundo el que ha cambiado, sino los ojos con
los que lo estamos mirando.

- Por mucho tiempo, sofiamos con un mundo so6lido (sonado desde nuestros
moldes solidos, en nuestra cama solida). Despertamos y nos enfrentamos
a la fluidez de un mundo que creimos haber comprendido y dominado.
Alguna vez creimos llegar pero nos dimos cuenta de que el camino atn no
terminaba; que nuestra casa era apenas un sitio de paso. El sedentarismo
fue apenas un evento de la gran secuencia narrada en nuestro sueno.

- Aprender a esperar, degustar el sonar, hipotecar la imaginacion para
construir mundos posibles ;sera esto posible en un mundo que no le apuesta
a postergar la gratificacion?

- La educacion se esta quedando iliquida. Habra que inventarse algo para
que circule el efectivo.




Notas

! Bauman hace referencia a Ulrich Beck (1999) quien habla de categorias ¢ instituciones zombis, que
“estan muertas y todavia vivas”, como por ejemplo la familia, la clase, el vecindario (pag. 12).

* La denominacion de capital(ismo) pesado corresponde a su ubicacién en un lugar fijo, el mismo donde
se encontraban los trabajadores. El modelo de fabrica fordista —“autoconciencia de la sociedad

9

moderna en su fase ‘pesada’ y ‘voluminosa’, o ‘inmoévil’, ‘arraigada’ y ‘solida’™ (pag. 63)- constituye
el prototipo de construccion social tendiente al orden, caracterizado por la presencia en un mismo
lugar del capital, la direccion/control y el trabajo.

’ Bauman cita aqui su libro Life in Fragments, de Polity Press.

* En palabras de Bauman, “estar en forma significa tener un cuerpo flexible y adaptable, preparado para
vivir sensaciones ain no experimentadas e imposibles de especificar por anticipado. Si la salud
es un tipo de estado de equilibrio, de ‘ni mas ni menos’, estar en forma implica una tendencia
hacia el “mas”: no alude a ningtin estandar particular de capacidad corporal sino a su

(preferiblemente ilimitado) potencial de expansion” (pag. 83).
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